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Introduccion

El tema a desarrollar aborda una problematica juridica que no tiene desarrollo legal e
incumbe un problema, politico y religiosa la cual tiene posiciones a favor y en contra, este tema

es la eutanasia y su relacion con el homicidio por piedad.

En Colombia, en el afio de 1997 la Corte Constitucional en desarrollo de sus funciones
de interpretacion de los derechos fundamentales se pronuncié frente al derecho a la vida y el
derecho a morir a través de la eutanasia, en la Sentencia C-239 del afio en mencion, declaré que
“en nuestro pais no podra derivarse responsabilidad penal para el médico que ayude a un enfermo
terminal a morir dignamente”, siempre y cuando se acredite que se encuentra el solicitante ante
una enfermedad terminar y de su consentimiento para la aplicacion de la eutanasia, esto teniendo
como fundamento que “el derecho fundamental a vivir en forma digna implica el derecho a la
eutanasia o morir dignamente” (Corte Constitucional, Sentencia C 239, 1997, MP Carlos Gaviria

Diaz)

Sin embargo, a continuacion del anterior pronunciamiento, la Corte encontré que a pesar
de la existencia de un antecedente constitucional en la sentencia C 239 de 1997, se ha impedido
que la garantia de morir dignamente se vea realmente materializada, motivo por el cual, la Corte
Constitucional ordeno al Ministerio de Salud mediante la Sentencia T-970 del 2014, la
elaboracion del Protocolo para la aplicacion del procedimiento de eutanasia en Colombia, esto
con el objetivo de que las Empresas Prestadoras de Salud EPS tengan a su disposicion personal
que conforme un grupo interdisciplinario compuesto por expertos que tengan como funcion

atender las solicitudes de los pacientes que quieran hacer uso de su derecho a morir dignamente,
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por medio de la eutanasia

En el pronunciamiento en mencidn la Corte establece una serie de pardmetros que se
deben tener en cuenta frente a las personas a quienes se puede aplicar la eutanasia de donde se

destacan:

1.  Los enfermos mayores de edad en fase terminal definidos asi con los criterios clinicos y
prondsticos de este protocolo que soliciten la aplicacion del procedimiento.

2.  Enfermos en fase terminal con patologias oncoldgicas y no oncolégicas.

3. Enfermos con capacidad de decision que lo expresen de manera verbal o escrita.
(Sentencia T-970 del 2014, MP Luis Ernesto Vargas Silva)

Cabe resaltar que, tanto en la sentencia C 239 de 1997, como en la sentencia T 970 de
2014, se ha hecho un llamado por parte de la Corte Constitucional al Congreso de la Republica
para que expida un marco legal que trate sobre el derecho a morir dignamente, esto con el fin de
evitar equivocos entre la eutanasia y el homicidio por piedad, ya que dentro de la figura de la
eutanasia existe una llamada “eutanasia pasiva” la cual tiene como caracteristica que la muerte se
produce por la omision de tratamientos, medicamentos, terapias, la cual debe ser interpretada
para analizar si la falta de tratamiento obedece a un homicidio por piedad, Ramirez (2014)

citando la Sentencia C 239 de 1997 de la Corte Constitucional, afirma que piedad es:

Un estado afectivo de conmocion y alteracion animica profundas, similar al estado de dolor que
consagra el articulo 60 del Codigo Penal como causal genérica de atenuacion punitiva; pero que,

a diferencia de éste, mueve a obrar en favor de otro y no en consideracion a si mismo. (p.34)
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De acuerdo a lo anterior el homicidio por piedad puede ser interpretado como una

eutanasia pasiva o por omision, lo cual es contrario a lo establecido por la Corte constitucional

que permitio la eutanasia en Colombia via jurisprudencial.

Es de aclarar que el homicidio por piedad, de acuerdo a los elementos contenidos en el
tipo penal, es descrito o entendido como la accion que realiza un sujeto que obra por la
motivacion de auxilio en pro de poner fin a los intensos sufrimientos de otro, a esto
doctrinariamente se le ha denominado “homicidio pietistico o eutanasico” (Gomez, 2010, p.25).
Por tanto, quien priva del derecho de vivir a un sujeto con un interés distinto, como el econémico,

puede ser sancionado conforme a la ley penal.

Hablar de homicidio eutandsico y homicidio eugenésico; es hacer referencia a dos
nociones que tienen fundamentos distintos, en el primero la motivacion consiste en ayudar a otro
a morir dignamente, en tanto el segundo, es decir en el homicidio eugenésico, se persigue como

fin la preservacion y el mejoramiento de la raza humana (Ramirez Ovalle, 2016)

El homicidio pietistico, requiere de condiciones objetivas frente al sujeto pasivo, una de
ellas es que este se encuentre en estado de sufrimiento, que pueden ser producto de una lesion

corporal, asi como de una enfermedad grave e incurable.

Todo lo anterior nos lleva a plantear como pregunta — problema ¢cuéles son los
parametros juridicos que diferencia la eutanasia pasiva del tipo penal de homicidio por piedad en

el sistema juridico colombiano?



Para dar respuesta a la anterior pregunta de investigacion, se analizara la eutanasia y sus
caracteristicas, haciendo hincapié en la eutanasia activa y pasiva en el sistema juridico
colombiano, abordado lo anterior, se estudiard el homicidio por piedad en el ordenamiento penal
colombiano, determinando las similitudes y diferencias entre el homicidio por piedad y la

eutanasia pasiva.

Lo anterior, con el fin de aportar criterios académicos y doctrinales para una mejor
interpretacion por parte de los operadores judiciales en especifico los jueces penales, al momento
de analizar casos donde se presente un desacuerdo en la valoracion de un caso donde se presente

bien sea un posible homicidio por piedad o una eutanasia pasiva.



Capitulo 1. La eutanasia y sus caracteristicas

1.1 Antecedentes de la eutanasia a nivel mundial

A nivel mundial siempre que una persona ha padecido en el lecho de su muerte, ha
producido de las personas que la rodean impotencia, pena, dolor de ver un ser querido morir con
dificultad, mas aun, cuando la causa de su muerte es una enfermedad terminal degenerativa que
va llevando a la persona que la padece a perder hasta sus sentidos, movilidad, en la basqueda de

dar a estas personas un final sin dolor, sin tormento, llega la eutanasia.

Para comprender mejor gque es la eutanasia, se debe ir a su significado etimolégico,
donde los vocablos griegos "eu" significa que “es bueno” y la palabra "thanatos" significa

“muerte” es decir, que la eutanasia significa “buena muerte” (Sambrizzi, 2005, p.9)

El paso del tiempo, ha mostrado que histéricamente han existido detractores como
promotores de la eutanasia o buena muerte, algunos con posiciones religiosas, se oponen a que
una persona muera antes de tiempo, asi se encuentre en un estado deplorable de salud y asi la
misma persona lo pida o solicite, mientras que los promotores, piensan que Si una persona esta en
un estado deplorable, incurable y pide morir, debe ser esta dada de una forma indolora,

permitiendo que deje de sufrir por su enfermedad. (Iracheta Fernandez, 2011)

Sobre la eutanasia, a nivel mundial han existido diferentes opiniones, pero fue de
acuerdo a Molina Araneda (2018) que en el afio 1605 cuando se da la actual concepcién de la
palabra eutanasia, acufiada a Francis Bacon, para quien la eutanasia es "la accion del médico

sobre el enfermo incluyendo la posibilidad de apresurar la muerte”. (p.20). Aplicada esta por



primera vez en la Alemania nazi, cuando en 1939, Hitler, autoriz6 que se aplicara el proceso de
muerte médica, es decir la eutanasia, a un nifio que padecia de ceguera y habia nacido sin sus dos
extremidades inferiores, siendo este el primer caso de eutanasia, de acuerdo con Esquivel

Jiménez (2003) poco después, Hitler dictd:

Las normas legales que legitimaron la eutanasia en Alemania. Por primera vez en la historia,
una autoridad politica, emanada de unas elecciones democraticas, aprobaba la supresion de

"vidas humanas sin valor".

1.1.1 Antecedentes en Colombia de la eutanasia. En nuestro pais, resalta como primer
caso el de Ovidio Gonzéalez Correa, quien se desempefiaba como zapatero y el sefior Gonzélez a
la edad de 79 afios habia perdido casi la totalidad de su rostro producto de cancer en la boca.
Ademas de lo anterior el sefior Gonzéalez padre del caricaturista Julio César Gonzélez, mas
conocido como Matador, habia degenerado el sentido del olfato, asi como la sensibilidad al

gusto, pasando de pesar 81 kilos a tan solo 48 kilos.

Este caso causo a nivel nacional gran conmocion, ya que por una parte la iglesia
aseguraba que esa no era una forma de morir, y que lo que se estaba haciendo era causando la
muerte a una persona fuera de su tiempo y no bajo los designios de la vida, que en su entender es
dar espera a que el cuerpo llegue a su fin de forma natural, que es para la iglesia catélica los
designios de Dios, se aseguraba que esta forma de irrupcion de la vida, a pesar de contar en
algunos casos con la voluntad de la persona a quien se iba aplicar la eutanasia, no era acorde a la

religion catolica.

Ademas si se tenia en cuenta casos donde la persona a quien se le iba aplicar la eutanasia



se encontraba en estado vegetativo, inmovil sin forma de expresarse y dar su consentimiento ante
un proceso de eutanasia, esto era comparable a una forma de aborto, donde la voluntad de vivir
ya no estd en manos de la persona sino de familiares, segin Caamario (2013) era tal la
connotacion de la eutanasia para la iglesia que se llego6 “a declarar como pecado y personas no

gratas para la iglesia catdlica a los médicos que aplicaran la eutanasia” (p.12).

De acuerdo a lo expresado, una de las primeras barreras a la aplicacion de la eutanasia
fue la iglesia, para quien la vida debia terminar de forma natural, a pesar del dolor de la familia
de ver una persona en estado vegetativo, y a pesar de las manifestaciones de voluntad de la
persona aplicar la eutanasia, de querer dejar de sentir dolor, 0 sentirse como una carga para sus

familiares y querer morir.

En lo que si se puede dar razon al pensamiento catolico es que la eutanasia podia ser
entendida como una forma de aborto, es decir, terminacion de la vida sin la voluntad de la
persona afectada, esto es en los casos donde una persona en estado terminal o vegetativo, no
podia manifestar su voluntad en la irrupcion de su vida, sino que lo hacian los familiares, en una
misma posicion argumenta Karol Wojtyla (2004) que “no esta bien visto ni es responsable decidir
sobre la vida de otra persona, un aborto y una eutanasia solo se diferencian en que la persona esta
en la primera posicion en un vientre y en la segunda en frente de quienes van a decidir la

terminacion de su vida” (p.10).

Un antecedente importante en la aceptacion juridica de la eutanasia en Colombia, se
encuentra en la sentencia de la Corte Constitucional C 239 de 1997, en este fallo, se resolvio

Declarar EXEQUIBLE el articulo 326 del decreto 100 de 1980 (Cddigo Penal), con la



advertencia de que en el caso de los enfermos terminales en que concurra la voluntad libre del
sujeto pasivo del acto, no podra derivarse responsabilidad para el médico autor, pues la conducta

esta justificada.

El argumento que tuvo la Corte fue que el delito de homicidio por piedad, contenido en
su momento en el articulo 326 del decreto 100 de 1980, antiguo cédigo penal de nuestro pais,
debia ser declarado inexequible, ya que la aplicacion de la eutanasia, estaba siendo permitida en
Colombia, y eso dejaria sin sustento la configuracion del delito, ya que para el demandante de la
norma, la eutanasia era un homicidio hecho por piedad a una persona a quien se le queria
despojar del dolor y del deterioro en su dignidad, permitiéndosele como ultima voluntad la

terminacién de su vida.

Frente a lo anterior, expreso la Corte que el campo de aplicacion del delito de homicidio
por piedad, era mas amplio y no solo se limitaba a la eutanasia, de igual forma argumento que al
ser la eutanasia un proceso que requiere el cumplimiento de una serie de requisitos, los mismo,
justifican su aplicacion, donde a falta de cumplimiento de estos, como por ejemplo, que el
paciente no se encuentre ante una enfermedad terminal, y se le sea aplicada la eutanasia por arte
de un profesional médico ya que padece determinada enfermedad, no terminal pero si
degenerativa, nos encontrariamos ante el tipo penal de homicidio por piedad, siempre y cuando se
demuestre que esta fue la conducta que propicio la configuracion del delito. En palabras de la
Corte se dijo que:

En la norma acusada, antes que propiciarse la conducta homicida, se reconoce plenamente que
ella lesiona un interés juridico y en tal sentido se impone una sancién para quien incurre en la
misma; s6lo que la sancién es inferior a la prevista para el homicidio simple, en atencién a que

tal conducta esta precedida de unas especiales circunstancias subjetivas tenidas en cuenta por el



autor de la ley penal como factor de atenuacion del castigo, en consideracion a que la
responsabilidad penal, en nuestro ordenamiento, no se determina Gnicamente a partir del bien
juridico protegido, sino con fundamento en principios como el de proporcionalidad de la
responsabilidad del autor del hecho. (Sentencia C 239 de 1997).

Ademas de resaltar lo anterior, la sentencia del afio 1997 mencionada anteriormente,
dejo en claro que la aplicacién de la eutanasia tenia un fin piadoso, ya que se aplicaba era a una
persona en estado deplorable, a quien médicamente y cientificamente no se le podia restablecer

su salud, y que se encontrara o fuese a estar en un estado deplorable.

Finalmente, fue tan crucial el pronunciamiento de la Corte en la sentencia C 239 de 1997
ya que se expreso que bajo determinadas condiciones como que el paciente se encuentre en una

etapa terminal y manifieste su voluntad de morir la aplicacién de la eutanasia no es delito.

1.1.2 Tipos de eutanasia en Colombia. Desde la practica médica en la aplicacion de la
eutanasia se ha resaltado dos formas de ser aplicada donde media de por medio ademas de
verificarse que el paciente este ante una enfermedad terminal y deplorable, que medie voluntad
de la aplicacion de este método de terminacion clinica de la vida, tal como lo estipulo la sentencia

C 239 de 1997 de la Corte Constitucional.

Frente a lo anterior, se encuentra que para que el consentimiento sea valido, se requiere
que sea dado por la misma persona aplicar la eutanasia y en caso de que este se encuentre en
imposibilidad de manifestar su voluntad, deben los familiares expresar la voluntad de aplicar la

eutanasia, ya que de no contarse con la autorizacion de los familiares, nos encontrariamos ante un



homicidio por parte del profesional de la salud, frente al que debe demostrar que fue realizado

por piedad, frente al consentimiento, se afirma que:

Para el médico ayudar a morir con dignidad significa asistir durante el proceso de la muerte al
enfermo y a sus familiares, con honestidad y compasion. Ademas de administrar los cuidados
fisicos y psicoldgicos necesarios, ha de esmerarse en evitar el sufrimiento y la inseguridad, que
con mayor frecuencia son producidos por la soledad y la indiferencia; y también ha de facilitar el

apoyo Y la asistencia espiritual que necesita su paciente. (Gamboa Bernal, 2013, p.2)

La jurisprudencia no ha sido ajena a disponer que el consentimiento de los familiares
debe permitir la aplicacion de la eutanasia, en la sentencia T-970-14, se advierte que para los
casos en que la persona se encuentra en imposibilidad de manifestar su consentimiento “la
familia podra sustituir su consentimiento”, ratificado lo anterior en el afio 2017 mediante la
sentencia T 721 donde se expreso que “en esos casos y en aras de no prolongar su sufrimiento, la

familia, podré sustituir su consentimiento”

Es decir, que no es solo obtener el consentimiento del paciente o de los familiares, es
que este, sea obtenido informando que se va hacer, como, con que instrumento, y brindando

acompafiamiento en este proceso a los familiares, debiendo concurrir los siguientes elementos:

(i) el sujeto pasivo que padece una enfermedad terminal; (ii) el sujeto activo que realiza la accién
u omision tendiente a acabar con los dolores del paciente quien, en todos los casos, debe ser un
médico; (iii) debe producirse por peticion expresa, reiterada e informada de los pacientes.
(Sentencia T 940 de 2014)

Al tener en cuenta lo anterior, se encuentra dos tipos de consentimiento, el que da el



paciente que es la eutanasia voluntaria, que se aplica por piedad al paciente y se define como
aquella en que “la decision la toma el paciente directamente o terceras personas obedeciendo los

deseos que el paciente ha expresado con anterioridad”. (Esquivel Jiménez, 2003, p.2)

Es de aclarar que cuando los terceros, basan la decision de aplicar la eutanasia, bajo la
voluntad de la persona a quien se pretende terminar medicamente su vida, debe ser soportado por
la declaracion de voluntad, bien sea escrita, certificada, o por cualquier medio, en el que se haya
hecho la manifestacion y se haya pedido que se tenga en cuenta la voluntad, solo asi, nos

encontramos ante un tipo de eutanasia voluntaria.

El segundo tipo de eutanasia, es donde el concentimiento es dado por los familiares, es
decir, no hay ninguna maniestacion actual ni anterior de la persona, paciente, o doliente a quien
se va aplicar este metodo, este tipo de eutanasia es conocida como la no voluntaria, la cual es
para Esquivel Jimenez (2013) “aquella en que la decision la toma un tercero sin que haya
posibilidades de conocer la determinacion del enfermo debido a que éste no tiene la capacidad

para elegir entre vivir o morir” (p.2)

1.1.3 La eutanasia activa y pasiva en el sistema juridico colombiano. La eutanasia
activa hace referencia a la aplicacion propiamente dicha de la eutanasia, es decir, la interrupcion
de la vida, frente a la que hay una accién tendiente a dar fin a la existencia de una persona en un

solo momento.

Aclarado lo anterior, y teniendo en cuenta que desde el inicio de este trabajo se plasmo



en el problema juridico, especificamente en la pregunta de investigacion lo relacionado a la

eutanasia pasiva y su diferencia con los elementos que conforman el homicidio por piedad.

Al hacer referencia a la eutanasia pasiva nos referimos aquella donde el profesional de la
salud ante el conocimiento de encontrarse ante una enfermedad terminal sin posibilidades de
restablecer la salud, y conocedor de la forma en que va a padecer el paciente su enfermedad,
decide omitir o no continuar tratamiento médico, es decir, no actuar, no continuar, con la

finalidad de que la muerte del paciente sea mas proxima.

La eutanasia pasiva consiste en “la inhibicién de actuar o en el abandono en el
tratamiento iniciado, evitando intervenir en el proceso hacia la muerte”. (Esquivel Jiménez
(2013) p.3). Debe aclarase que, como caracteristica de esta forma de eutanasia, debe darse la
muerte de forma pronta y debe ser producto de la falta de la prolongacion de la vida a través del
tratamiento médico, sumado a que debe estar comprobado que dicho tratamiento mantenia viva a
la persona més no era suficiente para devolverle su salud, ya que se encontraba este ante una

enfermedad letal.

Frente a la eutanasia pasiva, se ha dicho que esta es mas que una simple omision del
profesional de la salud, ya que “la conducta del medico tiene la finalidad de no perpetuar la vida
acosta del dafio que produce la enfermed terminal, para que asi, sea la configuracion de la

eutanasia en via pasiva” (Corredor, 2009, p.23).

De acuerdo al doctrinante, esta forma de eutamasia, debe estar soportada en una

finalidad y es no perpetuar la vida de la persona, considera a su ves que no es etico y que es



inmoral mantener una persona viva a costa de su sufrimiento, que es en si lo que quiere evitar el

meédico.

A nivel jurisprudencial ha expresado la Corte Constitucional que la eutanasia pasiva se

caracteriza o se da cuando:

La muerte se produce por la omisién de tratamientos, medicamentos, terapias o alimentos. En

este tipo de eutanasia, la actuacion del médico es negativa pues su conducta es de “no hacer”.

En otras palabras, se culmina todo tipo de actividad terapéutica para prolongar la vida de una

persona que se encuentre en fase terminal. (Sentencia T 970 de 2014)

Analizada la definicion de la eutanasia pasiva a nivel doctrinal y jurisprudencial se
puede establecer que existe una conducta omisiva por parte del profesional de la salud, dirigida
estd a producir de forma rapida la muerte, esto, mediante la omision de la prestacion del
tratamiento o servicio de salud, lo cual es semejante a tipo penal de homicidio por piedad donde

se dan condiciones semejantes a las que contempla la eutanasia pasiva.
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Capitulo 2. EI homicidio por piedad

2.1 Nocion preliminar

El homicidio hace referencia a un delito, tipificado en la ley 599 de 2000 conocida
esta como ley penal, este delito tiene como fin la proteccion del bien juridico a la vida,

donde la conducta delictual es causar la muerte de una persona mediante accion u omision

2.1.1 El homicidio por piedad y su configuracién dogmatica. EI homicidio por
piedad se encuentra consagrado en el articulo 106 de la ley 599 de 2000, donde se expresa

que

El que matare a otro por piedad, para poner fin a intensos sufrimientos provenientes de
lesion corporal o enfermedad grave e incurable, incurrira en prision de dieciséis (16) a
cincuenta y cuatro (54) meses. (Ley 599 de 2000, art 106).

El homicidio por piedad, de acuerdo a la norma citada del codigo penal, describe
un obrar altruista, basado en solidaridad con una persona en estado deplorable, que adolece
de la posibilidad de poder ser curada o que se le restablezca su salud, siendo un elemento
esencial en este tipo penal y es que sea por motivos altruistas y frente a un paciente sin
posibilidad de ser curado, ya que de no ser asi, de mediar algun interés, digase econdmico,
pasa a ser el homicidio agravado ya que es un agravante el mediar un interés econémico;

asi lo establece la Corte Constitucional al expresar que:

Segun los elementos que el tipo describe, es la accién de quien obra por la motivacion
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especifica de poner fin a los intensos sufrimientos de otro.

Doctrinariamente se le ha denominado homicidio pietistico o eutanasico.

Por tanto, quien mata con un interés distinto, como el econémico, no puede ser sancionado

conforme a este tipo. (Sentencia C 239 de 1997).

Importante es analizar que, en la configuracién del homicidio por piedad, esta
tiene un rango subjetivo, ya que debe estar presente en el sujeto activo de la accion que para
el caso en examen es el profesional médico, pero esta tiene a su vez dos caracteristicas la
primera es que debe estar su actuar realizado bajo la presuncién de la buena fe y la segunda
es que ese actuar, debe ser sustentado en la parte objetiva que viene a ser el estado

deplorable del sujeto pasivo.

Frente a la presuncion de la buena fe en el actuar del sujeto activo en el homicidio
por piedad, nos ubicamos en un principio constitucional del que se comenzd hacer

referencia a nivel juridico fue a partir de que se acogio el Codigo Civil en al afio 1887.

En dicha normatividad se hacia referencia a la buena fe en los negocios juridico
principalmente cuando se hablaba de dominio, expresandose al respecto que la buena fe la
constituia “la conciencia de haberse adquirido el dominio de la cosa por medios legitimos,
exentos de fraudes y de todo otro vicio” (Cédigo Civil, articulo 768).

De acuerdo a lo expresado en dicho articulo, la buena fe hacia referencia a una

suposicion de que se habia recibido una cosa directamente de quien tenia la facultad de
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enajenarla, sin que mediara fraude o algun vicio en el contrato traslaticio de dominio.

Mas adelante, se consagro la buena fe como un principio en la Constitucion
Politica sancionada en 1991 este principio fue estipulado expresandose que en “las
actuaciones de los particulares y de las autoridades publicas deberan cefiirse a los
postulados de buena fe, la cual se presumira en todas las gestiones que aquéllos adelanten

ante éstas” (CP, 1991, articulo 83).

De acuerdo a lo anterior, el actuar de buena fe es una presuncion legal que tiene
respaldo a nivel constitucional como lo estipula el articulo 83 constitucional, al presumirse
la buena fe, significa que quien quiera desvirtuarla debe demostrarlo por medio de pruebas,
ya que la buena fe no es solo un principio de derecho, sino también un elemento que hace

parte del derecho procesal el cual mediante prueba debe ser desvirtuada su presuncion.

Podria decirse que la buena fe, ha sido siempre un principio en las relaciones
humanas donde se ha esperado que los demas actlen con lealtad de cada uno de sus

compromisos, negocios, relaciones, etc.

De acuerdo con la doctrina se ha dicho que la buena fe implica dos aspectos, uno
activo y otro pasivo, donde el activo representa nuestro compromiso de proceder con
lealtad mientras que el aspecto pasivo corresponde a la expectativa de esperar que los
demas sean leales en sus relaciones. (Ramirez Granados, 2009).

Pasando ahora a un analisis jurisprudencial sobre la buena fe, se encuentra que
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ante la Corte Constitucional se elevé demanda de inconstitucionalidad contra un aparte del
codigo civil donde se expresa que “el error en materia de derecho, constituye una
presuncion de mala fe, que no admite prueba en contrario” frente a este aparte, decian los
demandantes que el cédigo civil desconoce el principio de la buena fe y su finalidad la cual
es presumir lealtad juridica, principio que fue elevado a rango constitucional y redactado en
el articulo 83 de la Constitucion, en resumen, los demandantes afirmaban que el legislador
civil habia establecido unas presunciones de mala fe, frente a lo anterior expreso la Corte

Constitucional que:

En general, los hombres proceden de buena fe: es lo que usualmente
ocurre. Ademas, el proceder de mala fe, cuando media una relacion juridica, en principio
constituye una conducta contraria al orden juridico y sancionado por éste. (Sentencia C
544 de 1994)

Segun lo trascrito, la Corte Constitucional interpreta que la buena fe se presume y
debe ser, en si, esencia de cada persona en su forma comun de comportarse, no obstante,
juridicamente debe demostrarse o comprobarse gque se actud de mala fe, ya que en principio
es la buena fe una presuncién iuris tantum es decir que, si admite prueba en contrario y no

una presuncion iuris et de iuris, las cuales no admiten prueba en contrario.

Para poder hablar especificamente de la buena fe como principio del derecho,
debemos remitirnos no solo a su consagracion constitucional y su redaccion en el articulo
83 de la misma, sino también a la intencion del constituyente con elevar a nivel

constitucional en una norma en concreto la buena fe.
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Para hacer la mencionada interpretacion nos ubicaremos en la gaceta
constitucional, en esta se encuentra la discusion sobre la buena fe como principio, expreso
el Dr. Alvaro Gomez Hurtado que su necesidad radicaba con que fuera esta presuncion un
mandato explicito al Estado, frente al que se encuentran los particulares en un nivel de
inferioridad con relacion a las autoridades publicas, es decir, que el imponer este principio a
la administracion publica es consecuente con los fines del Estado como son el servicio a la
comunidad, quien es el finalmente destinatario de los servicios del Estado. (Gomez

Hurtado, 1992).

Frente a lo anterior, se podria decir que la buena fe es un principio que quiso el
constituyente y que plasmo en el articulo 83 de la carta de 1991, principio que tiene como
finalidad el esperar y presumir a su vez que el actuar de los particulares, asi como de las
autoridades publicas sea realizado bajo la buena fe, es en palabras de la Corte
Constitucional este principio un marco dentro del cual “se presume el cumplimiento de las

relaciones de los particulares hacia las autoridades publicas” (Sentencia C 1194 de 2003).

A lo que se suma que este principio rige en todo el ordenamiento juridico en todas
las actuaciones de los particulares y del Estado, siendo esta su proyeccién, motivo de su
estipulacién a nivel constitucional.

Aclarado lo anterior, se puede decir que la buena fe es un principio que rige en las
relaciones entre las personas, el cual al ser aplicado fuente al caso del homicidio por
piedad, debe ser esta en principio aceptada como finalidad del obrar del sujeto activo,

correspondiendo al Estado desvirtuar ese actuar y a su vez al sujeto activo aportar qué
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aspectos objetivos del sujeto pasivo lo llevaron a tener piedad por él, siendo en este caso

necesario mostrar un estado deplorable de salud producto de una enfermedad terminal.

2.1.2 Similitudes y diferencias entre el homicidio por piedad y la eutanasia
pasiva. Partimos de que en nuestro pais es permitida la eutanasia, con fundamento en que
se tiene el derecho de morir con dignidad, teniendo este caracter fundamental a partir de su
relacion con la dignidad humana, asi como su relacion con el derecho de cada persona a su
autodeterminacion. Es decir, que el derecho a morir dignamente tiene la categoria de
fundamental. Y ello es asi por varias razones, con fundamento en la Corte Constitucional

busca garantizar:

La dignidad del ser humano. Es decir, para que una garantia pueda ser considerada como
fundamental, debe tener una estrecha relacion con la dignidad como valor, principio y

derecho de nuestro ordenamiento constitucional. (Sentencia T 571 de 1992)

Mas adelante y en relacion con la aplicacion del método de eutanasia, se dijo por
parte de la Corte Constitucional que la finalidad de permitir el proceso de la muerte de

forma digna es que:

La vida no consista en la subsistencia vital de una persona, sino que vaya mucho mas alla.
Esos aspectos adicionales son propios de un sujeto dotado de dignidad que, como agente

moral, puede llevar a cabo su proyecto de vida.

Cuando ello no sucede, las personas no viven con dignidad. Mucho mas si padece de una

enfermedad que le provoca intenso sufrimiento al paciente.
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En estos casos, ¢quién si no es la propia persona la que debe decidir cual deberia ser el
futuro de su vida? ¢Por qué obligar a alguien a vivir, en contra de su voluntad, si las
personas como sujetos derechos pueden disponer ellos mismos de su propia vida?
(Sentencia C-239 de 1997)

Si bien desde 1997 se instd al legislativo a reglamentarla y este ha omitido su
deber, la jurisprudencia ha manifestado que esta omision, no puede llevar la ejecucion de

un proceso de eutanasia a la clandestinidad ni al delito, en palabras de la Corte

A pesar de dicho reconocimiento, a través de la revision de fallos de tutela, esta
Corporacion ha advertido que la falta de regulacién contribuye a la vulneracién de dicha
garantia, razén por la que ha formulado diversos exhortos al Congreso de la Republica

para que expida la reglamentacion correspondiente.

Por tales motivos, se establecié un procedimiento a seguir, en la aplicacion de la
muerte digna, es decir de la eutanasia, donde ademas de verificarse, que el paciente padezca
una enfermedad terminal, debe corroborarse que tenga pleno consentimiento en que se le

aplique el proceso de eutanasia, es necesario que se realice;

(i) la manifestacion libre de la persona que padece una enfermedad terminal y sufre
dolores intensos al médico tratante de su deseo de ejercer el derecho a la muerte digna;

(ii) la convocatoria del comité cientifico interdisciplinario por parte del médico tratante;

(iii) la reiteracion de la intencion de morir de forma inequivoca. Establecido el
cumplimiento de los requisitos, en un plazo no superior a 10 dias calendario se le

preguntard al paciente si se mantiene en su decision;
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(iv) en caso de que la respuesta sea afirmativa, el comité determinara el cumplimiento de
los requisitos y programara el procedimiento para el momento que indique el paciente o
méaximo en el término de 15 dias después de reiterada su decision. En cualquier momento

la persona podra desistir de su decision. (Corte Constitucional, Sentencia T 544 de 2017).

De igual forma, se fijaron una serie de criterios que debian cumplirse en la practica

de la aplicacion de un procedimiento de eutanasia, como son:

(i) prevalencia de la autonomia del paciente;
(ii) celeridad;
(iii) oportunidad e

(iv) imparcialidad.

Analizado lo anterior, puede verse que hablar de eutanasia es hacer referencia a un
proceso permitido, siempre y cuando se verifique y se cumpla una serie de requisitos,
haciéndose en si referencia a este proceso como una eutanasia activa, donde esta en
conocimiento de todos el proceso a realizar y que tiene fundamento por parte del Ministerio
de Salud, ya que este, expidio la resolucién 1216 de 2015, donde establecié cuales son los
requisitos y tramite que debe llevarse a cabo para garantizar el derecho a morir
dignamente, estableciendo en primer lugar que el proceso de eutanasia debe ser aplicado
por un profesional de la salud, que debe existir consentimiento por el paciente o familiares
y que debe hacerse sobre una persona en estado deplorable de salud que padezca

enfermedad terminal no curable ni controlable, entendiéndose que se esta enferma una



18

persona en fase terminal cuando

Todo aquel que es portador de una enfermedad o condicidn patoldgica grave, que haya
sido diagnosticada en forma precisa por un médico experto, que demuestre un caracter
progresivo e irreversible, con prondstico fatal préximo o en plazo relativamente breve,
gue no sea susceptible de un tratamiento curativo y de la eficacia comprobada, que

permita modificar el pronéstico de muerte préxima; o cuando los recursos terapéuticos

utilizados con fines curativos han dejado de ser eficaces. (Ley 1733 de 2014, articulo2)

No obstante, frente a la eutanasia pasiva no se encuentra la verificacion que debe
hacer el comité médico, ni la voluntad expresa del paciente o de la familia, es decir, que

toda la verificacion interna que se hace a este proceso y que corresponde a:

Las Instituciones Prestadoras de Salud, (IPS) que tengan habilitado el servicio de
hospitalizacion de mediana o alta complejidad para hospitalizacion oncolégica o el
servicio de atencion institucional de paciente crénico o el servicio de atencion domiciliaria
para paciente crénico, que cuenten con los respectivos protocolos de manejo para el
cuidado paliativo, conformaran al interior de cada entidad un Comité Cientifico-
Interdisciplinario para el Derecho a Morir con Dignidad, en adelante el Comité, en los

términos previstos en la presente resolucion. (Resolucién 1216 de 2015, articulo 5).

Estipula igualmente el Ministerio de Salud, que dicho comité asesor y verificador
del cumplimiento de requisitos que permiten la aplicacion de la eutanasia debe estar
conformado por tres (3) integrantes de la siguiente manera:

1. Un médico con la especialidad de la patologia que padece la persona, diferente al
médico tratante.
2. Un abogado.

3. Un psiquiatra o psicélogo clinico. (Resolucién 1216 de 2015, articulo 6).



Lo anterior no es aplicable en la eutanasia pasiva ya que el mismo profesional es
quien decide omitir continuar el tratamiento en el paciente para asi apresurar su muerte,
constituyéndose de este modo el tipo penal de homicidio por piedad, lo que en si muestra

que no hay diferencia en la configuracién de una figura u otra.
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Conclusiones

En Colombia a pesar de los llamados de la Corte Constitucional al congreso de la
Republica para que regulara el derecho a morir dignamente, a traves del procedimiento de
la eutanasia, tal como se hizo en el afio 1997, llamado que solo fue atendido hasta el afio
2015 mediante la Resolucién 1216 del 20 de abril de 2015 donde se fijaron los
procedimientos y requisitos para la aplicacion de la eutanasia, siendo este el Gnico
pronunciamiento de tipo normativo expedido en nuestro pais y elaborado no por el

legislativo sino por el ejecutivo a través del Ministerio de Salud.

Entre los requisitos preliminares se fijo que la eutanasia solo puede ser realizada
por un profesional de la salud, que este debe haber verificado que el paciente se encuentre
en una enfermedad terminal y debe contar con su consentimiento o el de los familiares, no
obstante como requisitos formales para la aplicacion del proceso eutanasico, se dejo
establecido que debe haber revision y visto bueno del comité cientifico, el cual esta
conformado de manera interdisciplinaria, por un especialista, un abogado y un siquiatra a
quienes les corresponde verificar e cumplimiento de los requisitos, verificar que la
enfermedad sea degenerativa y terminal y que este expreso el consentimiento por el
paciente o en su defecto por los familiares, y este haya sido aportado una vez se les haya

explicado de forma clara el proceso aplicar.

Teniendo en cuenta lo anterior, encontramos dos procesos de eutanasia, una

conocida como proceso de eutanasia activo y otro como eutanasia pasiva, ambas
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reconocidas a nivel doctrinal y jurisprudencial, pero diferentes en su aplicacion, ya que la
eutanasia activa hace referencia a la solicitud hecha por el paciente en enfermedad terminal
o sus familiares al médico, mientras que la eutanasia pasiva, hace referencia a la omision
voluntaria y dolosa del médico de continuar un tratamiento médico sobre una persona en
enfermedad terminal y degenerativa, esto con el animo de aliviar su dolor a partir de una

muerte rapida.

Teniendo en cuenta esta diferencia y los requisitos que exige la eutanasia activa,
que distan de la eutanasia pasiva, podemos determinar que en respuesta al problema
juridico planteado, la eutanasia pasiva, a pesar de estar reconocida doctrinal y
jurisprudencialmente, no existe en el &mbito juridico ya que el profesional médico que
decida sin consentimiento del paciente, sin supervision del comité médico, dejar de
suministrar o aplicar un tratamiento a un paciente con el fin de terminar su vida de forma

pronta para no hacerlo padecer, configura es un tipo penal llamado homicidio por piedad.

De acuerdo a lo anterior, podemos concluir en respuesta el problema juridico que
la llamada eutanasia pasiva figura en la ley 599 de 2000 como el delito de homicidio por

piedad, castigado este de forma menos severa que el homicidio propiamente dicho.

Podria pensarse que, si la persona da su consentimiento al médico para que este
deje de aplicar el tratamiento que mantiene su vida, no se da la conducta de homicidio por
piedad, pero no es asi, ya que la sola verificacién del médico de encontrarse ante una

enfermedad letal y degenerativa no es suficiente, debe contar con la verificacién del comité,
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de otro especialista quienes en ultimas autorizan la realizacion de la eutanasia

Todo este trabajo lleva a pensar que la omisién del Congreso de la Republica en
dejar claro a la comunidad a través de una manifestacion legal el procedimiento de la
eutanasia afecta la seguridad juridica ya que dentro de la eutanasia la figura de eutanasia
pasiva es semejante a las proposiciones facticas que configuran el delito de homicidio por

piedad

Se necesita una intervencion del legislador, asi como una decision de fondo sobre
la eutanasia pasiva y el homicidio por piedad, bien sea a partir de una sancion legal de la

forma de aplicarse la eutanasia pasiva.
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